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DEN ANTIKA
KRIAMODELLEN

— I EN PREDIKAN AV JACOB WALLENBERG

| Rhetorica Scandinavica 9/99 presenterade Stina Hansson & Anders Eriksson
projektet “Retoriska évningar — Fran antikens progymnasmata till den moderna

‘skrivprocessen

, vars syfte &r att undersdka retoriska dvningar genom tva tusen

ars skolundervisning. | féljande artikel ser Ingemar Rédberg narmare pa huruvida
krian, en del av progymnasmata, kan spéras i en predikan av Jakob Wallenberg.
Detta som den férsta delen av ett projekt som ska undersdka en hel rad av hans
predikningar. Artikeln ar séledes ett av Progymnasmata-projektets forsta konkreta
bidrag till en 6kad férstéelse av den afthoniska kria-laran.

Av Ingemar Rddberg

Vi har skil att tro, att den modell for muntlig och
skriftlig framstdllning som den afthoniska krian
erbjuder passar synnerligen vil nir det giller
utformningen av en predikan. Krian var en av de
antika Ovningarna i den serie som kallas pro-
gymnasmata. Som sjdlva namnet siger, horde
dessa dvningar till det som eleverna fick lira sig
tidigt. Att vi talar om den “afthoniska krian” beror
pd att det var rhetorn Afthonios som gav pro-
gymnasmata sin viktigaste utformning omkring
400 e. Kr.l. Predikans uppgift dr att Gvertyga
dhorarna om den kristna trons sanning, och da
giller det bdde tron i stort och alla de enskilda
frigor som tron aktualiserar. De kristna tros-
frigorna kan ses som ‘teser’ som forkunnaren
skall argumentera for och forsvara. Precis detta dr
det som krian erbjuder ett program for. Den vill
vara ett anvindbart redskap for att driva en sak,
och det dr dirfor den passar sd bra som modell

¥ Ingemar Rédberg &r teol och fil kand, doktorand i
litteraturvetenskap vid Goteborgs Universitet. Han arbetar
med en textutgava av Jakob Wallenbergs predikningar for
Svenska Vitterhetssamfundet samt skriver en doktors-
avhandling om samma material.

for en predikan.

Den teoretiska modellen for krian kan beskri-
vas pd foljande sitt: 1) Laudatio, lovord 6ver den
person eller handling som skall behandlas. 2)
Propositio, den tes som skall behandlas. 3)
Ratio, det direkta stodet for tesen. 4) Contrari-
um, det indirekta stodet genom anférande av en
motsats. 5) Simile, analogi frin andra omraden.
0) Exemplum, belysning genom exempel frin
verkligheten. 7) Testimonium, ansedda for-
fattares vittnesbord. 8) Epilogus, sammanfattning
och tillimpning.

Krian var inte, som vi kan forstd, en dvning for
absoluta nyborjare — den stillde ganska avan-
cerade krav pd de unga eleverna. Bland 6vning-
arna i progymnasmata tillhor den de mer krivan-
de, men komplexiteten har samtidigt medfort att
den som modell har varit ovanligt anvindbar.

Hur ser det dd ut i praktiken ndr det giller kri-

1 Om Afthonius, progymnasmata och krian: se Stina
Hanssons och Anders Erikssons projektpresentation i
Rhetorica Scandinavica nr 9/1999, sida 54-59. Se i dvrigt
ocksa litteraturhanvisningar dar.
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an som modell for en predikan? Det konkreta
fallet far representeras av Jacob Wallenberg som
levde mellan dren 1746 och 1778. Han var
skeppsprist pd Ostindiska kompaniets fartyg och
gjorde tre resor till Kina mellan 1769 och 1775.
Mest kind dr han som forfattare till det skon-
litterdra verket Min son pd galejan, som han
skrev pd den forsta resan.? Vi skall nu undersoka
en av hans predikningar utifrdn frigan: Vilken
betydelse har krian i Wallenbergs forkunnelse?
Den predikan det galler holl Wallenberg pd sam-
ma resa som han skrev sin berdmda roman. P4 sin
vig hem har de kommit till Java och det dr andra
sondagen efter trettondedagen den 20 januari
1771.

Krian som modell for
Jacol) Wauenl)ergs predikan

Om nu krian 4r en bra modell for en predikan, si
innebir inte det att det monstret skall foljas i en
slavisk ordning. I s fall hade man ju endast for-
sokt efterleva ett trikigt och enformigt schema,
som varje dhorare snabbt hade lirt sig och trott-
nat pd. Nej, snarare dr det s3, att den skicklige for-
kunnaren doljer sin konst genom omvixling och
‘oordning’. Om tekniken inte syns dr det desto
bittre. Momentet av spdnning fr inte forsvinna
och det som gir att forutse mister snart sin tjus-
ning. I en predikan pd femte sondagen efter tret-
tondedagen 1772 kommenterar Wallenberg sitt
eget sdtt att predika pa foljande sitt: “Konsten dr
til at dolja Konsten.”

2 Det ar en méarklig sak med Jacob Wallenberg att han pa
en och samma gang &r bade k&nd och okénd. Vad jag
vet, ar det fortfarande endast tre svenska forfattare pa
1700-talet som har gatt ut i fler &n 20 upplagor: Carl
Michael Bellman, Anna Maria Lenngren och Jacob
Wallenberg. | Den Svenska Litteraturen (Band 2, sid. 98)
skriver Lars Lonnroth: “Av 1700-talets bacchanaliska
texter har férutom Bellmans bara en enda blivit klassisk:
Min son pa Galejan av Jacob Wallenberg...” Det r alltsa
en mycket kand prast vi har att géra med, och &nda - vid
sidan av Bellman — s& okand. Det ar for 6vrigt Jacobs
&ldre bror Marcus som &r stamfader till den kénda
finansfamiljen.

Dirfor skall vi inte forvinta oss att krians olika
punkter kommer i en bestimd, snygg ordning i
Wallenbergs predikan. Som vi kommer att se
finns krians rdd och uppslag ddr, men de anvinds
pa ett varierat sitt.

Det dr siledes ingen dverraskning att Wallen-
berg borjar med ett contrarium. Genom att borja
med en motsats till det ideal som ér det egentliga
drendet i predikan, skapar predikanten en form
av dramatik som alltid 4r en retorisk finess i
borjan av ett tal. Den nu aktuella predikan hand-
lar om #ktenskapet, men ppnar med att tala om
djdvulen, okyskhet och den specielle onde ande,
“Giftermals-diefwulen Asmodeus”, som enligt
Tobits bok i Apokryferna till Gamla testamentet
dodar de dkta minnen pd brollopsnatten. Syftet
med detta contrarium dr for Wallenberg att fram-
stilla ett avskrickande exempel, och hirigenom
forbereds lyssnaren indirekt redan fran borjan pd
den Guds sanning som predikanten senare vill
visa pd och som 4r hans egentliga budskap.

Predikan borjar med ett citat ur nimnda
Tobits bok: “Hor til, jag wil siga tig Ofwer
h{willka diefwulen magt hafwer, neml. Sfwer
them, som Gud forakta, och allena for okyskhet
skull taga sig hustrur, sisom the ofornuftiga
diur.” (Tob. 6:16-17) Redan i sin forsta mening
efter det inledande citatet nimner Wallenberg
ordet “dgtenskap” som dr dmnet for hans predi-
kan: “Silunda utliter sig Angelen Raphael om
Agtenskap.” Dirmed ir sjilva tesen, propositio, i
alla fall introducerad och omnimnd.

Det sdgs ocksa uttryckligen att det avskrick-
ande exemplet i predikans inledning dr satt
“androm til warnagel”. Man mirker redan frin
borjan att Wallenberg bygger mycket pd kon-
traster. P4 den ena sidan stdr Gud och idngeln
Rafael (en drkedngel som dr omtalad i Tobits
bok), och pd den andra djivulen och den onde
Asmodeus.

3 Citaten &r hamtade fran min egen renskrift av Jacob
Wallenbergs predikningar som &r under utarbetande.
Forklaringarna inom parentes &r i detta och féljande citat
mina egna. De kursiveringar som férekommer betyder att
de finns i Wallenbergs manus.
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Att det inledande citatet dr himtat frin Apo-
kryferna dr ocksa intressant ur krians synpunkt.
Man bor ndmligen, enligt Afthonios, stddja sin
framstdllning pd ansedda forfattares vittnesbord.
Det dr detta som med en retorisk term kallas
testimonium. Nu har ju i kristna sammanhang
Apokryferna inte samma auktoritet som Bibeln i
ovrigt, och dirfor motiverar Wallenberg sitt
anvindande av detta vittnesbord: “At jag tagit mit
Sprak ur Tobie Bok, tor falla er owanligit; sdsom
den icke dger samma Gudomliga trowirdighet,
som de Ofriga: men di andra owedersigeliga
Skriftenes Rum bestyrka hwad Tobias talat, dr det
ena, sd wal som det andra et fast Guds ord. Salo-
mon i sina ordsprdk och Paulus i sin Epistel til
Corinterna gora et med ho[n]o[m] hiruti: der-
fore kan Ingen Christen hysa ndgot twifwelsmal
til hans wittnesbord, nir han siger, at diefwulen
hafwer magt etc”. De ansedda forfattarnas vittnes-
bord, som ir viktiga for krian, har i Wallenbergs
forkunnelse sin motsvarighet i de bibliska for-
fattarna. Ett av de mest framtridande dragen i
Wallenbergs predikokonst dr just hans betonan-
de av Bibeln som hdgsta auktoritet, och han hin-
visar standigt till denna bok. Det skulle kunna ges
manga exempel pa detta.

Den kontrast som mdlas upp redan i predikans
inledning stods senare med ytterligare bibelord.
Wallenberg hanvisar bland annat till profeten
Hosea: (9:12) “... dd heter det, som stdr Os. 9. We
them, ndr jag ifrd them wiken dr! Foljakteligen
kunne wi, utan at inskridnka Guds Allmagt, siga at
diefwulen hafwer magt 6fwer somliga Agtenskap
och Gud 6fwer Somliga.” Andra bibelbocker som
det hinvisas till i denna predikan om dktenskapet
dr Psaltaren, Syraks bok (Apokryferna), Mose-
bockerna, Ordspraksboken, Vishetens bok (Apo-
kryferna), 2 Kungaboken och Pauli brev i Nya
testamentet. S3 krians krav pd ett “gammalt vitt-
nesbord” uppfylls verkligen i Wallenbergs predi-
kan.

Om propositio, det vill siga tesen eller saken
som skall behandlas, skall det inte sigas si

mycket hdr. Vi har redan sett att Wallenberg dr
snabb med att introducera sitt amne, och i predi-
kans tredje stycke formuleras den tes som predi-
kan skall handla om: “Wért Ew. [angelium] i dag
handlar om Brollopet i Cana: I ldren sdledes strax
finna hwartdt jag syftar med foregdende Ingings-
sprak. Aktenskaps-imnet ir et nira rorande
Amne.” Ingen som idag liser, eller den 20 januari
1771 horde, Wallenbergs predikan kan undgd att
ligga mirke till vad det dr som dr talets proposi-
tio. I en tydlig rubrik (ndgot senare i predikan)
liser vi: “Om Aktenskap Som underrubriker
folier sedan genast: “1° Ofwer h{willka hafwer
Gud magt?” och “2° Ofwer b{willka hafwer die-
fwulen magt? etc” Tesen dr mycket klart uttalad!

Hur dr det da med exemplum? Det var viktigt att
man stodde sin framstillning med olika exempel
ur verkligheten enligt den afthoniska modellen.
Wallenbergs predikan innehdller dven detta. Han
har olika exempla himtade frin bide Bibeln,
Apokryferna och det dagliga livet. Lit oss se p de
exempel han himtar frin sin egen samtid.
Wallenberg pekar i det sammanhanget pd den
vilsignelse som kommer av ett dktenskap som dr
ingdtt infor Gud. Men hur ser det ut i verkliga
livet? Predikanten far sjilv svara:

Men store Gud! huru mdste man icke hdpna,
ndr man kastar sina 6gon pa denna tidens
Trolofningar och Giftermdl! Huru fd af dem
ske efter din [det vill siga Guds] h.[eliga]
avsikt och Forordning! Somlige 16pa, liksom
brunstiga Creatur, til at slicka sin orena ldga
uti famnen pd en lika kittie full Dina. Som-
lige fria til penningen men inte til Person.
Man gor mera afseende pd Rachels Ansikte,
dn pd hennes dygd och Gudsfruktan. For-
dldrarna 4 deras sida twinga Barnen, for
afsikter skull, i onaturliga giftermdl; och
Barnen 4 sin sida smuggla bort Famillens
heder, sd wil som deras egen Lycka, genom
stulna beblandelser. Derfére kan det ¢j gi
annorlundare med de fliste Agtenskap, in
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det gdr. Makarna dro hwars annars husplaga:
Eder och Forbannelser horas i hwar wrd.
Otro och hordoms laster komma i Swang.
Och Barnen, forforde af Fordldrarnas Exem-
pel, ha redan syndat, innan de borde ha
begrepp om det onda.

En del av de ursprungliga dhorarna till denna
predikan menade kanske att de inte hade rdd att
gifta sig. Dessa (tdnkta?) invindningar (eller
‘inkast’ som Wallenberg kallar dem) fir sitt
bemétande, och fungerar pd sd sitt ocksd som
exempel himtade frdn den samtida verkligheten:

Kan inte detta stoppa munnen pd en hop
lediga [till dktenskap lediga] Personer, som
gora det obetdnksama inkast mot Giftermal,
at de kunna icke foda hustru? Ha de inte
samma Gud fore Agtenskapet, som efter?
Aga de inte hinder eller hufwud at niira sig
med, sd wil i, som utom Zkta stdndet? Jo,
wisserligen: men de wilja allena ddrmed for-
swara et liderligit Ungkarls-Lefwerne. De wil-
ja bara dirmed hirma det stora Modet, at
underhalla Skokor, och lefwa, twirs emot
den hogstas ordning, i et ryggldst och syn-
digt sielfswald.

Nidr Wallenberg hir talar om “det stora Modet”,
far vi forutsitta att han ankndt till forhdllanden
som sjomdnnen pd bten kinde (vil?) till. Vi kan
inte veta vilka minniskor predikanten hade i
dtanke ndr han pd ett annat stille i sin predikan
sager: “Lika sd ser man ock dem, som utan Guds-
fruktan och af orena afsikter para sig ihopa, byg-
ga sit egit helfwete.” Men dhorarna den gingen
hade sdkert inga problem med att i sin om-
givning hitta det konkreta exemplet.

De olika exempel som Wallenberg hidmtar
frdn sin egen tid flitas ihop med goda fore-
domen frin Bibeln och Apokryferna. Nér det gil-
ler de senare heter det: “Sd gorde Tobias, sd gor-
de Isak och Rebbecca, sd gorde och Brudefolken
i Cana.” Med tanke pd de avskrickande tenden-
ser i samtiden som Wallenberg vill varna for,

sdger han: “Deras lefwerne blir et fult exempel
for Barnen, och forargelse i Forsamlingen.” Och
lingre fram tilligger han: “Flera Exempel gitter
jag icke uprikna: det dr dngsligt, at jag redan haft
s4 minga.”

Vi kan alltsd konstatera att krians rekommen-
dation att anvinda exempla “fuller wil”, som
Wallenberg sjilv skulle siga, dr uppfylld i hans
predikan.

Lit oss gd vidare till det som kallas simile. Detta
innebir, att man gjorde jimforelser med andra
omrdden som till exempel naturen eller det var-
dagliga livet. Det finns exempel ocksd pd detta i
Wallenbergs predikan. Nir han talar om att
“Gudfruktiga Folk ha den Hogstes #dra och Slik-
tets forokande til deras forndmsta 6gnamirke i
giftermal”, sd gor han denna typ av jimforelse.
Hans tanke 4r att mannen och kvinnan blir ett,
“et kott”, genom att avla barn. Sedan foljer ana-
login: “Genom Barnen smilta de tilsammans i en
warelse pd samma sitt, som twinne Buskar pd
marken, formedelst nya skott, som upskiuta ur
deras fruktbare stammar, efterhand flitas ihopa
til en Hick. Derfore finner man ock inga liufliga-
re Aktenskap, 4n de, som wilsignas med minga
Barn.” Och precis som nya skott skjuter upp ur
jorden ser forildrarna “sig sielfwe foryngas uti de
sma Telningarna, [sJom? upsprungit ur deras
skote.” Predikanten riknar upp flera kinne-
mirken pd vad han menar vara goda och gud-
fruktiga makar och deras liv 4r “som godt wat-
ten” som “flyter ur en god killa”.

I Nya testamentet talas det om mannens och
hustruns forhallande till varandra som en bild for
den kristna forsamlingens gemenskap med
Kristus (Ef. 5:31-32). Wallenberg anvinder den
jamforelsen i sin predikan: “Sdsom en motsats
hérutaf kallas Christna forsamlingen, en Brud, en
Jungfru, som dr helig och kysk, derfore at hon dr
rentwagen i forsonings-blodet, och lskar ingen
annan, 4n sin Rétta Brudgumme Christus.” Om
dktenskapet heter det vidare: “ty s3 hogt war det

4 Felskrivning
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skattat i Frilsarens 6gon, at han tiktes med det
namnet betekna den nira foreningen, som dr
emellan ho[n]o[m] och hans dterlosta Christna
Forsamling. Han kallar henne sin Brud, sin Tro-
lofwade, sin Alskeliga.”

Den hir typen av jamforelser platsar i kate-
gorin simile. Att forkunnaren kunde himta sina
exempel direkt ur Bibeln var ju ingen nackdel.

En viktig punkt i krian var ratio, det vill siga det
direkta stodet for den tes man ville driva. Con-
trarium, simile, exemplum och testimonium
har ju det gemensamt att de indirekt stoder
sjilva saken. Nir det giller razio bor man ha fast
mark under fotterna. I den hir predikan om
dktenskapet stoder talaren sig helt enkelt pa “at
det dr Guds Befallning” han for fram och att det
dr “et fast Guds ord” han talar. P ett annat stille
heter det, att det dr “efter den store Lagstiftarens
forordning” som den rena kirleken skall leva sitt
liv. Samma tanke dterkommer pd flera stillen:
“Aktenskap, m.[ine] k.[dre] 4.[horare], ir den
Hogstas egen inrdttning” och det dr “hogt ... skat-
tat i Frilsarens 0gon”. Nir det giller “giftermal”
sd dr sanningen den att “Gud har underwisat
minniskan huru de bora ske”, siger Wallenberg
vidare. Fler liknande exempel skulle kunna an-
foras. Som stod for sitt budskap dberopar talaren
alltsd Gud.

Men det finns annat i denna predikan som
stoder tanken pd dktenskapet som en god sak.
Att ta denna instiftelse pd allvar innebér nimligen
“at staten, sd wil som kyrkan, derigenom forme-
ras”, och det dr dessutom “En sak, hwarpd ofta
wir ewiga, och altid war timliga Lycksalighet
beror”. Ja, vem vill inte bli lycklig i det timliga?
Det dr svért att finna ett mer ndrgdnget stod for
en sak. Den samhilleliga aspekten pd dkten-
skapet dr ndgot Wallenberg dterkommer till. Till
dem som gifter sig sdger han: “T hafwen gordt
eder Plikt: T hafwen dtlydt Herrans Inréttning och
upfylt, hwad Samhillet dskar af en nyttig med-
borgare.” Vad gamla tiders manniskor har sagt,
blir ocksd ett stod for den sak det hir giller:

“Aktenskaper, sade de gamle, beslutas i himme-
len, och fullbordas pd jorden.” Talaren appellerar
dven till fornuftet i sina forsok att vertyga
dhorarna om det kristna dktenskapets fordelar.
Forildrarna skall ndmligen inte forsoka styra sina
barn i en bestdmd riktning ndr det giller val av
partner: “Nej, fornuftiga Fordldrar limna den
Saken i Barnens wal: ty om de wil upfostrat dem,
sd kunna de lita pd, at de wilja fornuftigt.”
Wallenberg betonar hir den goda uppfostran
och det fornuftiga pd ett sidant sitt, att det sam-
tidigt stoder hans egen argumentering om ékten-
skapets fortrifflighet.

Den djupaste aspekten ndr det giller ratio och
det stod som Wallenberg vill ge sin egen predi-
kan kan vi finna i Guds eget visen. Gud dr den
som vet bist och som alltid vill oss det bista. “Wi
kunne inte se en win lingre 4n til tinderna”
skriver Wallenberg och fortsitter: “men Gud
kinner det inre: Hans allseende Gga tringer
igenom framtidens forhingsle. Derfore kunna wi
uti en sd hogwiktig Punkt icke anfortro oss til
ndgon Bittre Boneman, 4n ho[n]o[m].” Ett star-
kare stod for ett budskap kan man éver huvudta-
get inte tdnka sig.

Det dterstdr nu endast tva av krians dtta punkter:
laudatio och epilogus. Vi borjar med laudatio.
En dterkommande tanke i Wallenbergs forkun-
nelse ir att all ra tillhor Gud. Aven i den hir pre-
dikan finns detta hogre syfte. Tydligast kommer
det fram i predikans sista mening: “Ja Herran led-
sage oss alla, sd i detta som all annor wirf, at de
mdtte ske hans namn til 4ra och oss til wilfird,
timligen och ewinnerligen. Amen.” Orden “hans
namn till 4ra” innebdr att det 4r Gud som lovas
och dras.

Det var denna lovprisning som var syftet med
laudatio. Man ville lovorda den person eller den
handling som skulle behandlas. Efter “Amen” har
predikanten skrivit: “Soli Deo Gloria!” Aven om
han aldrig har uttalat de orden, forstirker de
dndd tanken pd upphdjelse. I ett tidigare citat har
vi sett att Wallenberg talar om “den Hogstes dra”
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nir han talar om “giftermdl”. I predikans inled-
ning finns ett liknande uttryck for lovprisning,
om 4n inte lika tydligt. Overst pd forsta sidan i
manus ldser vi forkortningen: “I.[n] N.[oming]
I.[esu]” Detta uttryck har olika betydelsenyanser,
men att gbra ndgot “I Jesu namn” betyder dven
att man vill gora ndgot till hans dra. Det dr ingen
tvekan om, att just detta 4r en bdrande tanke i
Wallenbergs predikan. Att laudatio i det hir
sammanhanget skulle vara uttryck for tomt
smicker, kan vi nog helt utesluta.

Krians sista punkt dr epilogus, vilket betyder
sammanfattning och tillimpning. Av naturliga
skil finner vi detta moment i slutet av Wallen-
bergs predikan. Vi kan notera att den sammanfat-
tning av sitt tal som Wallenberg har gjort inte dr
nedskriven. Hér har han talat fritt ur hjdrtat. Att
s har varit fallet framgdr av foljande formulering:
“Siledes genomgatt etc” Dirpd foljer ett nytt
stycke och hidr kommer sd tillimpningen: “Twd
ord til; det forsta til de Ogifte, det andra til de
Gifte.”

Till “de Ogifte” sdgs det att “det ir bittre gifta
sig, dn brinna”. Och sedan liser vi:

Biud inte til, at skydda edra ungdoms-synder
med den falska forewdndningen, at I kunnen
icke foda hustru; ty om I ndgden eder med
mattlig utkomst, sd skulle fa finnas ibland Er,
som icke kunde birga sig, sd wil med, som
utan maka. Hustrur har 2 hinder, si wil som
I: det dr inte sagt, at hon skal gora intet. Erfa-
renheten bor 6fwertyga er, at en styfwer i et
hushdll dr sd dryg som twd i en ungkars-
pung. Och innan Barnen kunna bli er kost-
samma, har ni tid nog, at samla pd. Utom-
dess 4gen i Ju en Fader i himelen, som sor-
ger for minsta krik pd Jorden: huru kunnen
[ da twifla om dagligt Brod? Nej, ldt intet As-
modeus forblinda edra dgon i den delen,
utan fwergifwen Skdkona och tagen hus-
tru: det 4r bittre gifta sig, 4n brinna.

Det hir dr konkreta och praktiska tankar som

sjomdnnen pa biten kunde ta till sig.

De som redan dr gifta fir denna uppmaning;
“Til dem Giftom brukar jag Petri ord: I mén, bor
nir edra Hustrur med fornuft etc.” Konkretionen
som foljer pd detta ér jordndra och intringande:
“An kommer siukdom i huset, 4n sporjer man
knaphet i Utkomst, an mister man et kiirt Barn
0.[ch] s.[d] w.[idare] Men Herrans hogra hand
kan alting forwandla: hoppens pd ho[n]o[m].
Han skal forwandla ert bedrofwelse watten i
glidie win.” Hdr forenas vardagliga tillimpningar
med tron pd Guds omsorg och ingripande. Gud
dr den som “sorger for minsta krik pd Jorden”
och “Herrans hogra hand kan alting forwandla:
hoppens pd ho[n]o[m].”

P4 det sittet gr tro och praktik hand i hand i
Wallenbergs predikan.

Krian — ett arv som lever

De retoriska iakttagelser man kan gora i denna
predikan édr hirmed inte uttémda. Virt intresse
har i huvudsak tagit fasta pd det monster for ett
tal som den antika krian erbjuder. Men det finns
ju dven andra modeller som passar for en predi-
kan. Det rddgivande talet (genus deliberativum)
dr ett alternativ ndr det giller att ge forkunnaren
effektiva verktyg.>

Men vilken modell har passat Wallenberg
bést? Svaret méste bli: krian. Vi fir ddrfor konsta-
tera att krian i allra hogsta grad dr levande i den-
na text frdn 1770-talet. Alla krians dtta punkter dr
foretridda: laudatio, propositio, ratio, contra-
rium, simile, exemplum, testimonium och epi-
logus. Jag kan inte se ndgon retorisk tillimpning
som bittre fingar innehdllet i denna predikan dn
just krian.

Avslutningsvis vill jag pdpeka att den predikan
som hir har behandlats inte dr ndgon sirskilt

5 Jag vill har hénvisa till Gunnarson (1996), sida 82-85,
Rydstedt (1993), side 37 & 71f. Aven den gamla laro-
boken i retorik av Vossius, Elementa Rhetorica, side 9-10
& 15-17).
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‘utvald’ text. Att jag bland Wallenbergs predik-
ningar nu har valt att skriva om just denna beror
helt enkelt pd att den i sitt original ér tydligt skri-
ven och att det var utifrdn den jag forst lirde mig
att tyda hans handstil. Det dr den forsta predikan
jag blev sprakligt klar med, och dirfor valde jag
den. Kartldggningen av de retoriska monstren i
Wallenbergs Ovriga predikningar r ett arbete
som dterstdr att gora. Vad kommer vi dd att
finna? Ar kriamodellen alltid lika tydlig? Finns det
dmnen att behandla ddr andra retoriska scheman
passar talarens syften bittre? Det dr min for-
hoppning att dessa och andra frdgor skall fa sitt
svar genom den helhetshild som sd smdningom
kommer att vixa fram. D4 kan vi, hoppas jag, i ett
storre sammanhang tydligt se hur Wallenberg i
sin forkunnelse har anvint krian som ett verktyg
for att uppnd onskad effekt.

[ borjan av 1940-talet avslutade Nils Afzelius
sin utgivning av Jacob Wallenbergs Samlade
skrifter I-11 i Svenska Vitterhetssamfundets serie
Svenska forfattare. 1 slutet pa 50-talet hittade
sedan Afzelius i Nordiska museets arkiv 49

predikningar av Jacob Wallenberg. Detta dr ett
fullstdndigt sensationellt fynd och dessa texter
har aldrig blivit utgivna.

Man kan ju forstd att Wallenberg som skepps-
prist pd Ostindiska kompaniets fartyg matte ha
predikat, men att det fanns sddana texter bevara-
de var det ingen som visste. Det rOr sig om ett
mycket omfattande manus pa nistan 800 hand-
skrivna sidor. Dessa predikningar skall nu ges ut
av Svenska Vitterhetssamfundet som del III av
Wallenbergs Samlade skrifter tillsammans med
en kompletterad nyutgdva av de tvd forsta
delarna. Jag har formdnen att fi arbeta med ren-
skriften av dessa predikningar och jag hoppas att
dessa texter inte bara skall ge oss ett nytt ljus
over ett stort forfattarskap pa 1700-talet utan att
vi ocksd skall f en givande inblick i krians be-
tydelse for Jacob Wallenbergs predikokonst. Det
som gor denna sak sirskilt spinnande 4r att min
egen undersokning dr en del av det storre
projekt om progymnasmata som tidigare har
presenterats i denna tidskrift.
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